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Organizace predmeétu

* Podminky absolvovani predmétu (zapocet, zkouska)
* Doporucena literatura

* Organizace vyuky — prednasky a cviceni

e Semestralni prace



Par otazek na uvod

* Co je to geografie?
* Citite se byt geografem/ geografkou? S ¢im se identifikujete?
* Jaky je vyznam/ smysl geografie? Proc€ tu geografie je?

* Jaké vidite moznosti praktickeho uplatnéni = hl. geografické
kompetence



Co je to geografie?

» Geografie je véda studujici prostorové rozmisténi (rozsireni)
jevl na Zemi (presnéji ¢asti Zemé, nazyvané , krajinna sféra“),
jejich vzajemnou interakci (koexistenci) a vyvoj v Case.

* Tradicné se deéli se na fyzickou geografii a socioekonomickou
(humanni) geografii



Vnitrni diferenciace geografie
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Obr. 4: Interni struktura geografie (Holt-lensen 1999, s. 12)



THE ORGANIZATIONAL PLAN OF GEOGRAPHY
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* Focusing themes in physical, eco- and human geography, respectively

Obr. 3: Organizaéni plan geografie (Holt-Jensen 1999, s. 10)
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Geografickeé prostredi — krajinna sféra



Obr. €. 1-1: Pilife geografického prostfedi a jejich vzajemné vazebné souvislosti.
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Geografie, jeji pozice a specifikace

* Geografie na pomezi prirodnich, spolecenskych a technickych ved

» Kam geografii zaradit? Rlzna pojeti, nejcastéji je pragmaticky razena
mezi ,védy o Zemi“

» Védecké poznani se postupné diferencuje (vznikaji stale nové védni
obory a podobory), pficemz pokrok se tyka hlavné studia dilcich jevu
(izolovaného studia) na tkor poznani integralniho/ komplexniho

* Geografie jednotna! — realita nebo zbozné prani? Co jesté drzi
geografii a geografy pohromadeé?

* Specificnost geografie je predevsim v tom, ze zkouma vzajemnou
zavislost/ koexisten¢ni — vnéjsi podminénost kvalitativné rdznych jevd
v prostoru (prostredi, krajiné) = KOMPLEXNI PRISTUP

* Nemylit si s totalnim pristupem; geografie neni polyhistorie a geograf
neni vSeznalec!

* Geografie je vSude kolem nas, jej ji musime hledat
* Objekt/ predmét studia — tradicné - krajinna sféra



Tradicni a moderni objekt studia geografie

* Tradicni objekt studia:

* FYZICKO-GEOGRAFICKA SFERA - materialni geosféra neantropogenni
povahy

* SOCIO-EKONOMICKA SFERA - materialni geosféra antropogenni
povahy

,Novy“ objekt studia:

« NOOSFERA a KYBERSFERA - nematerialni geosféra antropogenni
povahy

» noosféra: sféra mysleni, predstav, hodnot, etickych principd,
nematerialni kultury, ideologickych doktrin

» kybersféra: sféra virtualniho prostoru, napr. na internetu



Kybersféra a geografie

* velka ¢ast zivotu a Cinnosti Clovéka se presouva do
kyberprostoru

e posileni tohoto stavu s nastupem pandemie covidu-19

e pozitivni vlivy a prilezitosti

e zefektivnéni Cinnosti a sluzeb

 hledani rovnovahy mezi bezpecnosti a ochranou osobnich dat
e negativni vlivy a rizika

 nastup tzv. dohledového kapitalismu

 zneuzivani osobnich dat na komercni a jiné Ucely (zejména
globalni technologické spolecnosti jako Google nebo Facebook)

* riziko pusobeni a ovliviiovani lidského chovani



Pribeh geografie - jaka geografie je?

* pribéh geografie (geografického mysleni) je neobycejné pestry,
zvlasté v poslednich cca 60 letech s nastupem post-pozitivistickych
pristupl

* tato diskuse promeénila geografii z relativné prehledné a usporadaneé

(fadni) discipliny ve védu riznorodou, neprehlednou, nedovolujici jen
jedinou interpretaci, rychle se meénici

e jaka je souCasna geografie?

» podle pesimisty nejednotnd, hluboce rozdélena (FG, HG, dilci
discipliny v ramci HG), rozdélena na mnoho dilCich disciplin, které se
jen malo zajimaji o praci jinych skupin a nachazeji spolecnou rec spise
s lidmi mimo geografii

* podle optimisty rozmanita, pricemz rozmanitost neni priznakem
krize a ztraty identity, ale naopak znamkou zivé discipliny, nespokojuji
se s tradiCnimi interpretacemi, experimentujici s novymi
perspektivami a metodami a otevirajici nova témata



 Hlavni priciny roztfiSténosti, resp. riznorodosti geografie je
pluralita teoretickych pristupt

 Koreny této plurality lezi ve sporu o povahu geografickych
jevu

* Konkrétnim projevem této plurality je intelektualni diskuse,
ktera v geografii zacala tzv. kvantitativni revoluci a jeji
naslednou kritikou. Z této diskuse, ktera dodnes pokracuje,
vyplynuly rlizné nazorové proudy, které inspiruji geografy ke
konkrétnim vyzkumum

* Schopnost orientace v téechto proudech mysleni neni jen
povinnou soucasti znalosti historie védy. Ma predevsim
praktickou funkci: nabizi inspiraci, poskytuje teoretické
zazemi a metodickou napovedu pro vlastni vyzkum.



Kde hledat pocatky geografie?

» Kdy zacina tradice geografického poznani? Kdo byl prvni geograf? Co je nestarsi
geografickou teorii?

* Existuje nékolik velmi odlisnych odpovédi, podle toho, co rozumime geografickym
pozndnim, koho povazujeme za geografa a co mlzZzeme oznacit za geografickou teorii

1. Pokud geografickym poznanim chapeme informace o tom, co lezi v nasem okoli,
za horizontem — pak je geografie stara jako lidska zvidavost a lidska potreba znat
sveé okoli

2. Pokud geografickym poznanim chapeme psané zaznamy a teoretické zobecnovani,
potom lezi pocatky g. v antickém Recku — Hérodotos (vliv geografie na tok déjin)
nebo Eratosthenés (autor konceptu zemépisnych souradnic a zakladatel
matematické geografie

3. Pokud geografickym poznanim rozumime systematické védecké pozorovani a
logické zobecnovani, potom geograficka tradice zacCina na prelomu 18. a 19. stoleti
a nejstarsimi geografy mohou byt filozof a ucitel zemépisu Immanuel Kant nebo
biolog a diplomat Alexander von Humboldt

4. Pokud geografickym poznanim rozumime geografii jako prostorovou védu,
pouzivajici pokrocilé matematické a statistické metody a kartografickou analyzu
(GIS apod.), pak jeji tradice zac¢ina v 50. letech 20. stoleti.

5. Pokud geografii chapeme jako kritickou socialni védu, pak jeji pocatky musime
hledat v 60., resp. 70. letech 20. stoleti



* lze nalézt i jiné pocatky geografie — zakladani geografickych
spolecnosti, zfizovani prvnich kateder geografie apod.

* geografie je véda velmi stara a soucasné pomérné mlada
védecka disciplina, zalezi na tom, jakou geografii mame na
mysli



Jak pribeh geografie interpretovat?

e geografové tradicné vénuji znacnou pozornost vyvoji vlastni
discipliny (historii geografie a geografického poznani) a to
nejenom z duvodu posilovani identity oboru, ale vzhledem
castym a hlubokym proménam predmetu zkoumani

* jak pribeh geografie interpretovat, mame tri zakladni
pristupy



1. Internalisticky pristup, hledici dovnitr geografie,
nezajimajici se o svét mimo geografii (hledajici skryty smysli
vyvoje geografického poznani)

e soucasné geografické mysleni je vrcholem poznani a chape
predchozi pristupy a autory jako postupné kroky na linearni
trajektorii, vedouci od mlhavych, zjednodusujicich a
nevédeckych predstav k dnesnim propracovanéjsim a
spravnéjsim teoriim

e viz Hartshorne (1939), D. Travnicek (1986)



2. Pojeti geografického poznani jako sekvenci fazi relativné
ustaleného zplisobu badani, kdy je vSeobecné prijimano
urcité paradigma, a veédeckych revoluci, kdy dochazi

k zasadnim proménam paradigmatu (viz publikace Struktura
vedeckych teorii od Thomase Kuhna (1962)

* po urcité obdobi jsou komunitou védcu pfijimany sdilené
predstavy o tom, co je cilem geografického vyzkumu a jakymi
metodami je Ize dosahovat (tj. obdobi tzv. normalni védy)

* toto obdobi trva tak dlouho, dokud se neobjevi nebo
neprosadi myslenky, které dosavadni paradigma nedokaze
vysvétlit nebo akceptovat

* po obdobi ,vedecké revoluce” zacina nové obdobi ,,normalni
vedy“, ve kterém se teorie a metody zasadné lisi od
predchoziho obdobi (viz napr. teorie relativity A. Einsteina ve
fyzice Ci kvantitativni revoluce, nastup radikalni geografie
nebo postmoderni obrat v geografii.



3. Kontextualni interpretace vyvoje geografie

* zdUraznuje vliv vnéjsich okolnosti, jako jsou napf. politické
uddalosti nebo udalosti v osobnim Zivoté vlivnych geografu,
na vyvoj myslenek a déni uvnitr discipliny (viz napr. A. von
Humboldt nebo R. Hartshorn)

* ve skutecnosti vSechno — instituce, osobnosti i politicky
kontext jsou soucasti pribehu geografie



Poznani, vedecké poznani

* Poznani slouzi k orientaci ve svéte, dovoluje vyuzivat jeho moznosti a
vyhybat se nebezpecim a je tudiz pro kazdého ¢lovéka dulezité.

* Poznani (kognice) znamena jak proces nabyvani znalosti (poznavani) o
realném svété, tak i jeho vysledek (poznatek, védeéni).

 VV predvédeckém obdobi bylo poznani zalozeno na mytologii, teologii
a metafyzice (nauka o absolutnu, které neni mozné poznat nasimi

smysly)



Veda
* Geografické mysleni — myslenky o tom, jak vypada a jak funguje svét, ve
kterém zijeme
* VSechny myslenky o okolnim svété ale nejsou soucasti geografického mysleni

 Soucasti ,mysleni“ jako intelektualni tradice jsou jen takové myslenky, které
jsou usporadané a které sdilime s ostatnimi lidmi. Takové myslenky
oznacujeme jako teorie.

 Véda jako celek je systematicky zplsob racionalniho a empirického poznavani
skutecnosti, zaméreny na spolehlivost vysledkl a ¢asto i na moznosti
predikce a aplikace (aplikované védy).

* Véda je propracované a obecné empirické a rozumové poznavani, vychazejici z
pozorovani, rozvazovani nebo experimentu.

 \Véda v Sirokém smyslu nepretrzity spolecensky podminény proces
systematického racionalniho poznavani prirody, spolecnosti a mysleni, pri
némz vznika stale bohatsi a presnéjsi odraz objektivni reality ve védomi.

 Véda také znamena stale hlubsi chapani a pronikani od povrchovych jevl k
jejich pricinam, coz umoznuje stale rozsahlejsi vyuzivani a ovladani prirodnich i
spolecCenskych procesu a stale u¢innéjsi praktické pretvareni svéta ¢lovekem.
Jeji vysledky jsou i nenahraditelnou kulturni hodnotou



* Védou se Casto rozumeji i jednotlivé védni obory, obvykle
charakterizované svou metodou a predmétem (oblasti) zkoumani



Cile vedy a vedeckého poznani

Cilem védy a vedeckého poznani je snaha objasnit charakter
jevl a vysvétlit jejich priciny;

* cil poznat (pochopit)
* cil vysvetlit

* cil predpovidat

* cil utvaret realitu



Teorie

* teorie predstavuje zakladni formu usporadaného védeckého poznani, jakysi
organizacni nastroj, ktery umoznuje vysvétlit uréitou oblast reality (napr.
prostorové rozmisténi jevd nebo regionalni rozvoj)

* teorie je mnozina tvrzeni (pravdivych, potvrzenych, dokazanych), které se
vztahuji k dané oblasti a splnuji nasledujici podminky:

* pozadavek jednoznacnosti a dostatecné presnosti pouzivanych
pojmi;
* pozadavek uplnosti (musi zahrnovat vsechny objekty a jevy)

» pozadavek konzistentnosti (nesmi existovat vzdjemné se
vylucujici tvrzeni)

* realita je ale prilis slozita a nesouroda, abychom ji uchopili v jedné
jednoduché teorii (modelu)

e tvorba teorii je proto nikdy nekoncicim procesem
* postmodernisté a relativisté dnes obhajuji pluralitu teorii



Vztah teorie a praxe

» Geografie je prece prakticka véda o praktickych otazkach praktického
sveta. Proc ztracet Cas teorii?

* Teorie je stejné dulezita jako praxe. Teorie = mysleni, praxe = ¢innost,
jednani (konani); jedno bez druhého ztraci smysl

* Bez teorii by byl nas zivot neusporadany, nejisty



Spor o povahu jevu, které ma
geografie zkoumat

* Historii geografického mysleni se prolinad spor o povahu jevu,
které geografie zkouma

* Nejde o to, jaky je svéet, ale jak se na néj geografie (geografové)
maji divat? Jde o volbu optiky

* Maji studovat jedinecné charakteristiky jednotlivych mist, nebo
maji jedinecnosti ignorovat a studovat jevy obecné?

* Tato otazka je velmi dulezita, protoze Uzce souvisi s otazkou,
zda-li je geografie vibec védou?

* Rozdéleni na obecné a specifické poznani nachazime uz u
Bernharda Varenia (1649) — rozliSoval geographia genreralis a
geographia specialis

* Tato otazka dodnes nebyla vyresena



* Je svet tvoren jedinecnymi, neopakovatelnymi misty, a tudiz se
ma geografie za[néFit na detailni zkoumani jejich jedinecnosti?
= IDIOGRAFICKE POJETI (TRADICE) GEOGRAFIE

* M3 geografie prinaset obecna tvrzeni, podobna ,,zdkonim
v prirodnich védach® zahrnujici jednotlivé pripady (hromadné
jevy), jak se jednd o NOMOTETICKE POJETI (TRADICI)
GEOGRAFIE

 Zastance idiografického pojeti byl napt. I. Kant, ktery tvrdil, ze
zadné dva kameny nikdy nemohou byt stejné, a ze G. by méla
studovat jedinecnost mist, tak jako historie studuje jedinecnost
udalosti. Podobné Hartshorne tvrdil, ze zadné dva regiony se
nepodobaji, kazdy je jedinecnym seskupenim objektu, a
hledani obecnych ,,zakonu, zakonitosti“ tak nedava smysl

7 tohoto pojeti vychazi tradic¢ni regionalni geografie



* Problém ale spociva v tom, Zze védecké poznani, tak jak je chapano
v prirodnich védach, je zaloZzeno na predpokladu opakovatelnosti (pouze
na zakladé pozorovani jevu, které se opakuji, miZzeme generalizovat a
nachazet pravidelnosti ve slozité realité svéeta;

* opakované pozorovani je podminkou pro verifikaci hypotéz; pokud
geografie nedokaze studovat opakovatelné jevy, pak neni védou, nebot
jedinou metodou, jak studovat jedinecCné jevy, je popis

* Jednotlivé teoretické pristupy v geografii se lisi v tom, nakolik zdtraznuji
studium specifickych, resp. obecnych aspekti

* napf. prostorova veéda prosazovala nomoteticky pristup a kritizovala
regionalni geografii za priliSnou popisnost

* naopak humanisticti geografové preferuji studium specifického zitého
mista oproti obecnému, neosobnimu prostoru

» postmoderni geografové jsou skepticti k pokusiim o generalizaci a hledani
obecnych pravidelnosti

« ,ldiografické” a ,,nomotetické” nejsou protiklady. Oznacuiji pristupy, které
jsou odlisné, ale nejsou vzajemné nekompatibilni; napr. realismus nebo
post-strukturalismus



Veda, vedeni a politika,
otazka spolecenského rizeni

* Osvicensti filozofové uprimné vérili v moznost socialni zmény a v
napravu svéta prostrednictvim rozumu. lJejich heslem bylo
,poznavejme, abychom dokazali predvidat a na zakladé predpoveéedi
uméli ménit a ovladat spolecnost i pfirodu

* Dnes se na takové predstavy divame jako na projev intelektualni
pychy

e Definitivné byly opusténa predstavy, ze lze ,védecky” Fridit ci
planovat spolecnost a ze véda by méla vytlacit a postupné nahradit
politiku

 Lidsky intelekt je omezeny, takze musime odmitnout myslenku
spolecnosti Fizené rozumem

* Nezda se, ze bychom smérovali k néjaké formé technokracie, ve
které vladnou experti a expertni znalosti, jak doufali nebo jak se
obavali autori pisici jesté v 60. a 70. letech 20. stoleti



Vztah vedy a politiky

Véda a politika jsou autonomni svéty, které by mély
spolupracovat, ne jeden druhému dominovat;

* Véda nemuze rozhodovat o tom, co je spolecensky spravné a
hodnotné a které zajmy by mély byt sledovany;

* Politika si zase nemuze dovolit zasahovat do zZivota lidi zcela
iracionalné, bez smysluplného odlvodnént;

e Zijeme v oteviené (demokratické, pluralitni) spoleénosti,
ktera stoji na konfliktu ideji;

* Kazda doba se vyznacuje velkymi spory Ci dilematy, ktera
urcuji spolecensky vyvoj. Nasim je otazka planovat resp.
cilevédomé usmérnovat (fidit) rozvoj mést a regiont. Ci jej
ponechat evolu¢nim procesum?



Teorii lze prirovnat k mape

* mapa, podobné jako teorie, predstavuje soubor usporadanych
informaci o tom, jak vypada svét kolem nas (mapy i teorie
odkryvaji usporadani jevu ve svété a vztahy mezi nimi)

* oboji slouzi jako komunikacni prostredek — usnadnuji nam
navigaci ve svete

* oboji sdilime s ostatnimi lidmi a k tomuto sdileni (vytvareni,
uchovavani a predavani védéni) pouziva specificky jazyk
(symboly, pojmy, legendu, méritko apod.)

e existuji soubory pravidel, jak vytvaret mapy i teorie (vC.
predstavy o tom, co to je mapa/ teorie)

 znalost pouzivani map i teorii je postupné ziskavana, ucena

e existuje rada typu map stejné tak jako teorii



Teorie ve fyzické a humanni geografii

* rozdil v tom, jak teorii chapou fyzicti a humanni geografové

* pro prirodni vedy charakteristicke uzsi chapani teorie; teorie je
obecnéjsi hypotezou, kterda muze byt testovana, empiricky
verifikovana nebo falzifikovana (vyvracena teorie je opusténa a
nahrazena jinou); tento postup vychazi z filozofie) metodologie
pozitivismu

* pro spolecenske a humanitni vedy je poznani vytvareno pomoci
ruan(ch teoretickych pfistupl a odpovidajicich filozofii/ metodologii
(strukturalismus, marxismus, realismus)

* poznatky nemohou byt testovany stejnym zplsobem jako
v pfirodnich védach (marxismus nebo postmodernismus nelze
jednoduse verifikovat nebo falzifikovat)

* proto ma poznani v HG vice charakter diskuse mezi zastanci raznych
pristupu a neni tak kumulativni jako v pfirodnich vedach

* vznik noveého pristupu nebo specifické teorie obvykle neznamena
uplné zavrzeni starsiho pristupu, jako v prirodnich védach
* nova teorie obvykle prinasi novy pohled (optiku), rozSirujea _
rohlubuje poznani, vyrusta z kritiky stavajicich teorii, nedokaze je
alzifikovat a obvykle se o to ani nesnazi



* neexistuje univerzalni teorie spolecenského vyvoje,
vSeobecné se uznava pluralita teoretickych pfistupu

* soubor riznych teorii spolec¢nosti se dnes ¢asto oznacuje jako
,socialni teorie”, resp. , kriticka socialni teorie”, jejimz cilem je
zpochybnéni nezdivodnénych predpokladu, které pouzivaji
rizné teorie spolecenského vyvoje, kritika stavajiciho stavu véci
a hledani lepsiho, spravedlivéjsiho usporadani (Cresswell 2013)

* hl. cil teorie v prirodnich védach — hodnotové neutralni
vysvétleni (explanace)

e kriticka teorie ve spolecenskych védach ma otevrené
politickou funkeci (cilem neni svét pouze pochopit nebo
vysvétlit, ale také zménit)

e cilem zmeény je spravedlivejsi spolecnost, osvobozena od
socialniho utlaku (= cil marxistické kritiky), nerovného
postaveni muzu a zZen (= cil feministické kritiky) apod.

* teorie v tomto chapani je ,,osvobozujici Cinnosti“, odkryvajici
plisobeni moci, které je pricinou nespravedlnosti a tim
zpochybnuijici jeji autoritu



Vyzkum, rozdily mezi teoretickym
a aplikovanym vyzkumem

Teoreticky (akademicky) vyzkum

* Hlavni cil - |épe porozumét ekonomice, spolecnosti, prirode ...

* Hlavni metoda — tvorba logickych, konzistentnich a empiricky
testovatelnych teorii

* Kritériem kvality védecké prace Casto neni prakticnost, ale
netrividlnost a originalnost vysledku

» Cisté akademické prace maji vétsinou prakticky nulovy
bezprostredni vliv na verejnou politiku

* Na druhé strané vytvari nezbytnou zakladnu pro aplikovany
vyzkum a pro planovaci/ politickou ¢innost (jednani)



Aplikovany vyzkum (vyzkum pro potreby meést a regionu)

 VVyzkum (analyza) problému s cilem poskytnout pragmatické
navody na jejich reseni (zmirnéni)

* Akademicky vyzkum se zabyva vztahem mnoha proménnych
bez omezeni, zatimco aplikovany vyzkum pouze témi, které
jsou (verejnou) politikou ovlivnitelné

* Pozornost musi byt ¢asto vénovana praktickym problémim,
které jsou z hlediska akademického vyzkumu nezajimavé



Planovani

 Stanovovani obecnych a dilcich cilt a prostredku k jejich
dosazeni;

* Primarnim cilem planovani neni odhalovani toho, ,,jak se véci
maji“, ale ,,jaké by mély byt”.

* VVysledkem je stanoveni cilli, Zadoucich stavli a hodnot, jejich
realizace je povazovana za prioritni;

* Cilem je hledani lepsi spolecnosti a priprava na budoucnost;

* Je reakci na kratkozrakost a nedostatek racionality v politice (je
vyvolano pluralitou zajmu, ¢astou zménou politického vedeni a
priliSnym uplatnénim trzniho mechanismu);



ZAPADOCESKE
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EXKURZ:
ProC nejsou geografove

uzemnimi planovaci?

Jifi Jezek
Zapadoceska univerzita v Plzni

Geograficka konference, Usti nad Labem, 2. az 5. zaFi 2024



Uvod

Otdzka, pro€ ne jsou geografové Uzemni planovaci mize byt vnimana jako omezujici, nebot
nebere v Uvahu SirSi moznosti, které geografie nabizi, a to jak ve verejném, tak soukromém
sektoru.

Otazka muze na prvni pohled plsobit nesmysIné....

Ve skutecnosti otevird dllezitou diskusi o rozdilech mezi témito dvéma obory a profesemi,
které jsou nebo by mély byt vzajemné provazané.

Uzemni (prostorové) planovani Ize chapat jako jednu z aplikaénich oblasti geografickych
poznatk(, vedle regiondlni a urbanni politiky (vSechno to jsou oblasti nebo néstroje verejné
politiky).



Rozdily mezi geografii a Uzemnim planovanim

* Teoretické a analytické zaméreni geografie versus praktictéjsi zaméreni
(Uzemniho) planovani. | kdyz také uzemni planovani ma svoji teorii, o niz se
ovsem vedou spory o tom, co je jejim obsahem

* Uzemni planovani je vice zamé&feno na aplikaci a praktické fegeni problémf
spojenych s vyuzivanim Uzemi, zatimco geografie poskytuje teoreticky ramec a
hlubsi porozuméni mnohym problémdm.

* Interdisciplinarni povaha uzemniho planovani — nutnost integrovat poznatky z
rznych obor(, abychom mohli navrhnout efektivni a udrzitelnda reseni

* Role planovace vyzaduje Sirsi soubor dovednosti a znalosti

* Rozdilné vzdélavani a odborna priprava



V ¢em muze byt Gzemni planovani inspiraci pro
geografy?

* Prakticka aplikace teoretickych znalosti (vyuzivani v konkrétnich planech a
strategiich)

* Interdisciplinarni pristup, ktery umozZnuje integrovat poznatky z rliznych oboru a
nabizi inovativni a ucelena reseni, ktera lépe reflektuji slozitost realného svéta

* Orientace na budouci vyvoj a predikce — schopnost predpovidat budouci trendy
a jejich dopady mUze vyrazné prispét k lepsimu planovani a fizeni Uzemi

» Zapojeni verejnosti a participativni planovani — prispiva k tomu, aby tvorba
planl a strategii byla vice v souladu s potfebami a o¢ekavanimi lidi

* Prace s regulacnim a legislativnim ramcem — pochopeni a integrace pravnich a
spravnich aspektt do geografickych analyz a pland maze zvysit jejich relevanci a
realizovatelnost v praktickém prostredi; prispévek tomu, aby doporuceni byla
nejen vedecky podlozena, ale také realizovatelna v kontextu existujicich pravnich
norem a institucionalniho prostredi.

* Prostorova vizualizace a komunikace — otdzka prezentace vysledk( a ndvrhi
odborné komunité, verejnosti a politikim coz zvysuje vliv na rozhodovaci procesy



Praktické zameéreni geografie

 ,SkuteCny védec” by mél své teorie ovérovat v praxi

 Karl Popper zdUraznoval princip falzifikovatelnosti v ramci védecké
metody, coz zahrnuje testovani teorii v praxi s cilem ovérit jejich
platnost nebo je vyvratit. Jeho pristup k védé klade velky diraz na to,
aby vedecké teorie byly testovany a overovany prostrednictvim
experimentu a pozorovani v realném svéte.

» Spolecnost si nas nevydrzuje proto, abychom zZili sva intelektualni
dobrodruzstvi v okruhu stejné smyslejicich. Funkce védc( a
intelektuall ve spoleénosti je vysvétlovat, jaky svét je a nabizet
moznosti, jaky by mohl byt. Nabizet reseni praktickych problému



 VétsSina védcu se bohuzel zabyva tim, Ze do poslednich detaill i tim,
ze bude nabizet konkrétni, zaznamenava negativni udalosti,
vysvétluje véci ex post (po bitve je kazdy general) a nemaji ambice
,délat néco lepsiho”

e védec (geograf) podle Poppera si uvédomuje, zZe je néco spolecnosti
dluzen, takze musi nabizet vychodiska, a musi byt natolik
sebevédomy, aby riskoval, ze jeho myslenka, jeho navrh, se v praxi
neuplatni. (...) Myslenky maji smysl jediné tehdy, kdyz jsou
falzifikovatelné, to znamena, ze se musi a mohou vyzkouset, ovérit,
vyvratit.

» Geografie by méla prestat pouze zaznamenavat a popisovat
problémy, ale aktivné pfispivat k jejich reseni tim, ze bude nabizet
konkrétni, promyslené a komplexni koncepce.



Co je potreba zmenit?

* Od popisu k reseni problémU — popis situace, pohled ex-post a
rozebirani detaill nestadi, je potreba akéniho pristupu (terapie)

* Navrhované koncepty musi mit hlavu a patu — musi se jednat o
promyslené navrhy z hlediska realizovatelnosti (zohlednovani
mistnich specifik, zapojeni relevantnich aktér( apod.

* Etické otdzky a spolecenska zodpovédnost (od analytikd k tvircdm
zmen)

* Musime chodit za lidmi, ktefi jsou ochotni pfijimat nase nazory a
,Zkouset je“ aplikovat — témto lidem musime dodavat odvahu,
impulsy a musime se od nich ucit”

» Otazka propojeni teorie a praxe — praxe (praktiky) jako zdroj teorie,
uceni se od praxe, zobecriovani praxe



* Pozitivni aspekty:

* Spolecenska odpovédnost: Citat spravné poukazuje na to, ze védci a
intelektualové maji moralni a spolecenskou odpovédnost. Jejich
prace by neméla byt izolovana od realného svéta, ale méla by aktivné
prispivat k lepsimu pochopeni svéta a k hledani praktickych reseni
pro problémy, kterym lidstvo cCeli.

* Propojeni teorie a praxe: Tento pristup podporuje propojeni
teoretickych znalosti s praktickymi aplikacemi, coz mize vést k
inovacim a konkrétnim zlepSenim v rtznych oblastech, od
technologie po socialni politiku. Védecké poznatky maji vetsi
hodnotu, kdyz se projevi ve zlepseni zivota lidi.

* Role intelektualli ve verejné debaté: Védci a intelektudlové mohou
hrat klicovou roli v informovani verejnosti a politikd, a to tim, ze
prezentuji své znalosti a nazory srozumitelné a vécné. Jejich prispévky
mohou obohatit verejnou debatu a prispét k lepsimu rozhodovani na
zakladé dukazu.



Kritické aspekty

Riziko ztraty akademické svobody: Pokud jsou védci a intelektualové pfilis tlaceni k
tomu, aby se zamérovali pouze na aplikované vystupy nebo okamzité praktickeé
vysledky, mlzZe to omezit jejich akademickou svobodu a moZnost zabyvat se zdkladnim
vyzkumem, ktery je také klicovy pro dlouhodoby rozvoj védy.

Komplexnost spolecenskych problému: | kdyz védci a intelektudlové mohou nabidnout
hodnotné perspektivy a navrhy reseni, spolecenské problémy jsou Casto slozité a
mnohorozmérné. Nékdy mohou jednoducha nebo védecky podlozena reseni prehlizet
politické, kulturni nebo etické dimenze, coz mize vést k nerealizovatelnym nebo
nezaddoucim zavérim.

Riziko instrumentalizace védy: Pokud je role védcUl a intelektualt priliS svazana s
nabizenim praktickych reseni, existuje riziko, ze jejich prace bude vyuzivana politicky
nebo komercné zpusobem, ktery neodrazi jejich skutecné poznatky nebo ktery zkresluje
vedeckou pravdu pro konkrétni ucely.

Potencialni konflikt zajmu: KdyZ védci a intelektualové vstupuji do verejného prostoru a
nabizeji feseni konkrétnich probléemu, mohou se setkat s konflikty zajmu, ktere mohou
ovlivnit jejich objektivitu a nestrannost.

Celkové lze fici, ze védci a intelektualové maji ve spolecnosti klicovou roli, ktera
zahrnuje nejen generovani novych znalosti, ale take jejich aplikaci na prakticke
problémy. Zaroven je vSak dulezité zajistit, aby pfi plnéni této role nebyly ohrozeny
Jjejich akademicka svoboda, objektivita a schopnost se zabyvat jak zéklacYm’m, tak
aplikovanym vyzkumem.



Metodologie - obecneée

* Metodologie je véda, kterd zkouma zpUsob, zakladni principy a
premisy, jimiz se ridi tvorba teorii a vyzkumnych postup

e deduktivni zpusob mysleni — odvozovani (dedukovani) zavéeru
z prijatych tvrzeni (priklad: neoklasicka teorie ristu,
Christallerova teorie centralnich mist)

* induktivni zpusob mysleni — zobecnovani empirickych poznatkd
(priklad: teorie vyvoje systému osidleni — fazovy model vyvoje
mésta a jeho zazemi, teorie polarizovaného vyvoje)

* v praxi spise kombinace deduktivnich a induktivnich postupu

* fenomenologie a hermeneutika (subjektivni perspektiva,
popira existenci obecnych historickych zakonitosti)
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SCHEMA INDUKTIVNIHO POSTUPU
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Hlavni metodologické smery

1. Pozitivismus

2. Postpozitivistické pristupy

e kriticky racionalismus a falzifikace
e strukturalismus

* kriticky realismus

* teorie strukturace

3. Relativistické sméry
* hermeneutika

* poststrukturalismus a postmodernismus
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Db, 1: Schematicky pfehled smén) v metodologi a filozofi védy ve 20. a na polathu 21. stolesi



